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 چکیده 
به   که  هستند  فیلسوفانی  از  گریفین  دیوید  و  هیک  و    مسئلهجان  آن   حل راه شر 

. هیک بر این باور است که خداوند انسان را در آغاز، ناقص و نابالغ آفریده اند پرداخته 
طریق   از  معنوی  فضایل  کسب  انسان،  بلوغ  و  کمال  لازمه  اما   وپنجهدست است، 

لوازم تحقق   ن یتر مهم . یکی از  انجامدی م کردن با شرور است که به پرورش روح او  نرم 
اختیار است که خداوند به انسان اعطا کرده است. البته هیک باور دارد که  این هدف، 

تحقق کامل این امر، در جهان پس از مرگ است. گریفین معتقد است که شر در جهان، 
این هدف خداوند متضمن این است   را یز ناشی از خیرخواهی )خلاقیت( خداوند است،  

این   . در غیر زد یبرانگ ی برتر و مهیج  ها ارزش که او موجودات جهان را به سوی تجربه  
قدرت این   کهازآنجا اما  ؛  صورت، جهان عاری از بداعت و در نتیجه مبتذل خواهد بود 

توانند در مقابل هدف خداوند مخالفت خصوص انسان ذاتی است، آنها می موجودات به 
شود. گریفین نیز غلبه نهایی خیر بر و مقاومت ورزند که علت پیدایش شر در جهان می 

 .کند شر توسط خدا را به حیات پسین موکول می 
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 مقدمه. 1
شر است که به ناسازگاری میان باور به خیرخواهی و  مسئلهمسائل در فلسفه دین،  نیترمهمیکی از 

اینکه چرا خدای قادر مطلق و خیرخواه، شر را به  .کندو واقعیت شر اشاره می قدرت مطلق خداوند
 اند.پرداخته مسئلهبه این  کند. جان هیک و دیوید گریفین، به نحوی گستردهآورد یا تجویز میوجود می

 شود:تدوین میه شکل یک قیاس منطقی و صرفاً با استفاده از سه مقدمه شر معمولًا ب مسئله
شرور جلوگیری کند. ب( اگر خداوند خیرخواه  همۀتواند از می الف( اگر خداوند قادر مطلق است،

خدای خیر  دارد پس. ج( شر در جهان وجود شر است هرگونهخواستار ممانعت از محض است، 
 1 .و قادر مطلق وجود ندارد

کن کند. در واقع او به تواند شرور را ریشهبر این باور است که خدای قادر مطلق می 2جان هیک
تواند جهانی بیافریند که در آن شری در طبیعت وجود نداشته ق خداوند باور دارد که میقدرت مطل

یی که در هاانسانتواند به جای آفرینش گوید: خدا میباشد. او همچنین در باب شر اخلاقی می
ته انتخابی برای اعمال نادرست نداش گونهچیهیی بیافریند که هاانسانانتخاب افعال نادرست آزادند، 

( هاانساناما خودخواسته، قدرت خود را محدود کرده و به طور ارادی به برخی موجودات ) 3باشند.
شدن شرور به فضیلت معنوی و اخلاقی دست یابند که نتیجه ها با متحملانسان تا 4اختیار داده است
است. در واقع، او، شر را در فرآیند جهان و وصول به هدف لازم که همان تکامل  5آن پرورش روح

داند. هیک به قدرت خداوند معتقد است اما به نظر او خیرخواهی خدا انسانی است ضروری می
 مختار باشند و با استفاده از فرایند اختیار خود روح آنها تکامل بیابد. هاانسانمستلزم این است که 

زاننده ید بر قدرت انگکیخداوند و با تأ یار صفت قدرت مطلق و اجبارکبا ان 6نیفیگردیوید 
 ی، در پخلّاق خودزاننده و یند. به نظر او، خداوند همواره با قدرت انگکیرا حل م مسئلهن یاو، ا

ش یداین اقدام خداوند، باعث پیر است. اما ایجان و تجربه خیاز ه یشبرد جهان به سطوح بالاتریپ
ی تجارب منف وقوع ه بهک ندارزشمند قدرآنمثبت جهان  امورن معتقد است یفیشود. گریشرور م

ه یتوج یبرا یکدانند. هیم یاهداف مطلوب خداوند ضرور ی، شر را براآنها. در واقع ارزندمی
 ر بر شر است.یخ ییدوار به غلبه نهایز امین نیفیشود. گریشرور جهان به معاد متوسل م
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2. John Hick  
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گریفین، تأکید بر خیرخواهی خداوند است که همان خلاقیت او است. او بر این باور رویکرد 
موجودی است که  یگانهو فراگیر خلاقیت است.  شمولجهانفقط خدا تجسم ازلی،  است که

 ییهاامکانساختن خدا در پی نهادینه تیخلاق 7.کندمی خلاقیت را با عشق کامل توصیف
را در جهت  هیاول یسازد. خداوند همواره اهدافمی آشکار موجوداتمه است که او برای ه خلاقانه
این اهداف، لطف  که دهدمی که موجودات حقیقی پذیرای آن هستند، نشان ییهاامکانبهترین 

خدا مستلزم این است که جهان در حالت پایا و مبتذل  تیخلاق 8.دهندمی ازلی خدا را تشکیل
سوی بداعت و تازگی حرکت کند. در واقع خدا در جهان خواستار بلکه همواره به  ،نماندباقی 

ممکن است موجودات مختار با خلاقیت  رایز شر است، نتیجه این امر، وجود که طراوت است
 خدا مخالفت کنند.

 شرور در بابهیک  نگرش .2
رنائوس به یپردازد. او بر اساس روش اینش انسان میآفر ی، به چگونگمسئلهن یا در باب یکه

. به نظر اوستدیگر شباهت به  و مرحلهباور دارد: مرحله نخست صورت خدا  یادومرحلهخلقت 
انسان در نظر  یخدا برا آنچه رسد.یمال مکن دو مرحله به ی، انسان با پشت سر گذاشتن ایکه

ورز شهیانسان اند یجیمرحله نخست، آفرینش تدر» 9.وه استکو رساندن به ش آنهادارد، آفرینش 
ها انسان است. یطولان یاملکند تیق فرآیبه شکل یک موجود اخلاقی و دینی خردمند از طر

زندگی اجتماعی را تحقق  دهیچیپ یازهایتوانند نیه مکو خردمندند  یاجتماع ی،اخلاق یموجودات
که در باب تجربه جهان بر پایه حضور و فعالیت موجودات  اندینیدخشند. همچنین موجوداتی بب
است که انسان در بدو  ی، همان صورت الهیژگین ویماورایی، گرایش فطری دارند. ا یهاقدرتو 

 باید مال، بالقوه در وجود انسان نهفته است و بر پایه آن، انسانکدن به یتولد دارد؛ با این حال رس
را بالفعل  قابلیتن یه مملو از آزمون است، اک یر دشوار زندگیاز مس ات و گذریبا عبور از مراحل ح

طولانی در جهانی سرشار از ستیز است  یامبارزهند. بدین معنا زندگی انسان نخستین، تلاش و ک
انسان باید در گذر از مرحله نخست  10.«شدن بر همنوعان را داشته باشددر آن توان چیره باید که

 ا را پشت سر بگذارد.یدن یهادشواریبه سوی مرحله دیگر 

                                                           
7. David Ray Griffin, Evil Revisited (New York: State university of New York press, 1991), 23. 

8. David Ray Griffin, Process Theology: on postmodernism. Morality. Pluralism. Eschatology and 
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9. John Hick. Evil and God of love (New Palgrave Macmillan, 1966), 254. 

10. Joh Hick, An Irenaean Theodicy in Encountering Evil: live option in theodicy (Louisville: John 

Knox press, 2001), 40. 



 168-151صص  /16پیاپی  /1شمارۀ  /9دین و دنیای معاصر/ سال   154

 

رشد، از لحاظ معنوی و  یفرایند طولان آغازها موجوداتی هستند که از همان در واقع، انسان
رود در ادامه زندگی به تکامل یاما انتظار م ،امل نیستک. انسان در آغاز آفرینش اندنابالغاخلاقی 

ه ککامل نیست  یادهیآفر، است. جهان گذشتهبرسد. طبق نظر هیک، کمال متعلق به آینده و نه 
ه در روز واپسین کق و مداوم است ندی خلّا یه فرآکده شده باشد، بلیز، به خطا آفریانگلی غمکبه ش

نیافریده است، بلکه هنوز در فرایند خلقت  شدهتمامیک وضعیت  خدا ما را در رسد.می به پایان
شود و با رشد می در ابتدا به شکل ناقص، آفریدهکه چرا انسان  پرسش این است 11.قرار داریم

رخواه و ییابد. اگر خداوند خمی خواهد، دستمی خداوند کهچنان ،پیاپی، به صورت کامل خود
به این « پرورش روح» مسئلهند. هیک با طرح یآفریها را ناقص مقادر مطلق است، چرا انسان

 دهد.می پاسخ مسئله

 شرور اخلاقی از دیدگاه هیک هیتوج .3
ی، ناشی از افعال اختیاری انسان عدالتیبای از شرور جهان مانند قتل، خشونت، بخش عمده

تواند باید از طریق فرآیند تکاملی پرورش یابد. اما چگونه می انسانهستند. هیک باور دارد 
خلاقی و معنوی را به این تکامل برسد و از چه خصوصیاتی باید برخوردار باشد که رشد ا

یرا این ویژگی باعث پرورش روح و تجربه کند. او بر آزادی انسان تأکید می ورزد، ز
یی بیافریند که مجبور هاانسانتواند بخشی از شرور است. خدای قادر مطلق می کنندههیتوج

ی برای او کار دشواری نیست. اما در آن اخلاقانهو بدون آزادی باشند و چنین آفرینش 
یرا اختیار او سلب می ورت، هویت و تشخص انسان ازص اندیشه و اندیشه اساس  لازمهشود، ز

انسان هم  رونیازاکند که این آزادی باید مهارناپذیر باشد؛ او تأکید می 12هویت انسانی است.
در اطاعت و هم در عصیان با مانعی مواجه نیست و همین امر بروز شر اخلاقی را به دنبال 

ی مختار، آزادانه امور خیر را برگزینند و به واسطه هادهیآفرز نظر او، جهانی که در آن ا 13دارد.
نکردن ارزش آن باعث رشد فضایل اخلاقی و دینی شوند، بهتر از جهانی است که در آن گناه

 14بیشتری در نسبت با آزادی دارد.

و تلاش بسیار، فضایل  در یک فرایند طولانی نکهیابه جای  هاانساناین است که چرا  پرسش
که هیک این است  پاسخ آفرینش دارای این فضایل نیستند؟ آغازاخلاقی را کسب کنند، از 

نه شرایطی که  ،از انجام فعل نادرست پرهیز کند زیانگوسوسهیک فعل، باید در شرایط  فاعل»
                                                           

11. John Hick. Evil and God of love, (New Palgrave Macmillan, 1966), 254. 

12. John Hick, Evil and God of love, 265. 

13. John Hick, Evil and God of love, 272. 

14. John Hick, An Irenaean Theodicy in Encountering Evil, 117. 
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است  ییهاانسان، اگر هدف خدا آفریدن نیبنابرا 15.«ارتکاب فعل نادرست برای او مقدور نیست
باید آنها بیافریند، بلکه  کامل یهاانسانکه نمونه اعلای خیر اخلاقی باشند، نباید آنها را در قالب 

آزادشان به مرور زمان خیر را به دست  یهاانتخاب طیکه در  بیافریندرا به شکل موجوداتی 
مان آزادانه یاو را به ابخشد و یامل مکج به انسان تیتدربیاورند. بر این اساس، خداوند به

خواند. در واقع انسان از ابتدا کامل آفریده نشده است، بلکه موجودی مختار است که یفرام
رسد که والاترین درجه کمال است و می پیماید و به شباهت به خدامی تدریج مراحل کمال رابه

 16.است ممکنانسان  خدایی سرشت با توجه بهچنین چیزی 

ردن کاملک یبرا یکاز خداست. ه هاانسانر دیدگاه هیک، فاصله معرفتی نکته مهم دیگر د
از  یجهان را موهم حس دور یشود. او فضایمتوسل م ی، به فاصله معرفتیحل شرور اخلاقراه

ان میزان کخدا و بشر وجود دارد و ام میانه ک یانامد؛ فاصلهی میداند و آن را فاصله معرفتیخدا م
خداوند باید مخفی باشد تا حضور خود را بر »آورد. یانسان فراهم م یرا برااندکی از شناخت 

معرفت بشر تحمیل نکند و بشر عاشقانه به او ایمان بیاورد و نیز باید شناختنی باشد؛ اما فقط تا 
 17.«از ابهام است یاهالهجهان نیز در  ووجود داشته باشد؛  او حدی که امکان شناخت برای

به خداوند وابستگی وجودی دارد، از شناخت او غافل است. در واقع از نظر او  انسان نکهیا با
ه لطف خداوند و در یه در ساک یرا بشریز ،از خدا است یمعرفت ی، دورهاانسانعلت خطای 

 ندارد. یارکگناه یبرا یلیند، دلک یبهشت پرنعمت او زندگ

امل، کمراحل ت یآفرینش بشر، طه خدا پس از کند کیار مکقت را آشین حقیا یفاصله معرفت
ه کرده کاو فراهم  یبرا یطیمح ورده ک یامل  پیش از موعد به او خوددارکمعرفت  یاز اعطا

و در چارچوب  بدون اجبار هاانساننسبت به خداوند است تا  یو استقلال نسب یآزاد دربردارنده
خلق  را به دست آورند. برایو معرفت و عشق به خداوند  یابندمعرفتی با خداوند ارتباط  یآزاد

استقلال ببخشد و در عین وابستگی به خود، شرایطی آنها  ، لازم است خدا بهمندفضیلت یهاانسان
را محقق سازد که انسان به گمان خودش، فارغ از وابستگی به امر متعالی باشد. چنین شرایطی 

به سوی  خودخواسته،فتی، آزاد با وجود فاصله معر یهاانسانو  استایمان حقیقی  سبب بروز
آورند. برای تأمین این آزادی، بشر باید در وضعی خودمختارانه، در می نایافتنی رویحقیقتی دست

گاهی  اً جهانی به سر برد که ظاهر اثری از خدا در آن نیست و رشد این استقلال و آزادی در گرو ناآ

                                                           
15. John Hick. An Irenaean Theodicy in Encountering Evil, 43. 

16. John Hick. Death and eternal life: (Louisville:Westminster john knox press, 1994) 

17. John Hick. Evil and God of love, (New Palgrave Macmillan, 1966), 281. 
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مصائب زندگی و تلاش برای اتخاذ  انسان از حضور خداوند در جهان است و انسان پس از گذراندن
 18.رسدمی درست که ناشی از قدرت انتخاب اوست به رشد دینی یهاروش

 شر طبیعی از دیدگاه هیک هیتوج .4
از درد و رنج در ساختار جهان با نام شر طبیعی وجود دارد. پرسش این است که چرا  یگریمنشأ د

 خیرخواهی محض، جهانی آفریده که دارای شرور طبیعی است. و خداوند با وجود قدرت

شگاه و بهشتی یپرورش روح نه برای آسا یخداوند جهان را برا یک،بر طبق مدعای ه
دردهای انسان را  همهخداوند به این دلیل »آفریده است.  تابرخورداری از لذ یانه برایجولذت

حتی فراوان، به ضعف و نازپروری گرفتار که ساکنان این جهان در اثر را کندینم کنشهیر
 آفریدهبودن گونه باشد و برای بهشتاو بر این باور است که دنیا ممکن نیست که بهشت 19.«نشوند

 ،شناسی، بهترین جهان ممکن باشدممکن است از منظر آخرت اگرچهبهشت » .نشده است
 20«.محلی برای پرورش روح نیست

 یکند که تحقق آنها برامی را تجویز یعین دلیل شرور طبه خداوند به ایکمعتقد است  یکه
 یها مؤثرند. مسلماً اگر براانسان یضروری است و در رشد کمالات اخلاق تربزرگ یرهایخ

میسر  یعیتحقق جهان بهتر، بدون ایجاد شرور طب ین براکن شیوه ممیخداوند، دسترسی به بهتر
ن جهان یدهد بهتریرخ م ین شروریه در آن چنک یجهان. اما آفریندمی باشد، او چنین جهانی را

حاصل بدون وجود شر  هاارزشواضح است که برخی است.  یو معنو یمال اخلاقکدر حصول 
؛ و همدردی بدون فلاکت و شودینم؛ فضیلت صبر، بدون درد و رنج مدام محقق شوندینم

درجه دوم بدون تجربه شرور . در واقع فضایل دیآینمشجاعت بدون ترس و پایداری به دست 
 .ندیآینمدرجه اول به دست 

میزان و شدت شرور طبیعی است. دیدگاه اوست،  دکنندهیتهد آنچهکه کند می هیک اعتراف
، نباید مانند بهشتی بدون درد باشد، اما آیا باید در سازانسانجهان  بپذیریمدر واقع ممکن است 

احتمالًا »نسبی است.  بارهنیدرا؟ به نظر او داوری ما بدهدرخ و فجایع  هایماریبآن شدیدترین نوع 
رنج مردن ناشی از سرطان و ادعای  ؛بپذیریم که برخی از شرور طبیعی، بدترین نوع شرور هستند

هم در پی  در جهانی که فاقد سرطان باشد، باز اماخداوند نباید چنین شروری را تجویز کند؛  نکهیا
                                                           

18. John Hick. Death and eternal life, 298-300. 

19. John Hick. Evil and God of love, (New Palgrave Macmillan, 1966), 343. 

20. John Hick. An interpretation of religion Human response to the transcendent (New Haven: 

Yale university press, 1989), 119. 
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بدترین نوع شر معرفی کنیم و خداوند را ملزم به پیشگیری آن بدانیم. این  مثابهآنیم که امری را به 
گردیم تا این می و همواره با حذف هر شری، به دنبال مورد دیگری شودینممتوقف  گاهچیهروند 

جهان را عاری از شرور کنیم؛ روشن است در این صورت، جهان از حالت پرورش روح به شرایط 
 21.«که این امر، باعث تحقق هدف خدا که رشد اخلاقی است، نخواهد شدراکد تبدیل خواهد شد 

 یهاانسانوجود ندارد؛ مثلًا  زیانگغمگاه عدالتی در وقوع رویدادهای  نکهیانکته دیگر 
شوند. همچنین در جهان رخدادهای طبیعی می بدکار دچار مصیبت یهاانساندرستکار در کنار 

سبب رشد شخصیت انسان  تنهانهافتد که شدت آنها چنان است که می شدید اتفاق یهازلزلهمانند 
توانند داشته باشند؟ هیک، می شرور چه توجیهی گونهنیانتیجه معکوس دارد.  ، بلکهشودینم

و ناعادلانه در مسیر رشد اخلاقی،  معنایبتصادفی،  یهارنجضمن پذیرش این نکته، معتقد است 
 یهمدردو  ی، همچون دلسوزیاگر خداوند بخواهد صفات اخلاق»شوند. از نظر او، می معنادار

گناه یرنجور و ب یهاب انسانینص یاجهینتید رنج ناعادلانه و بیها وجود داشته باشد، بادر انسان
عشق  نکهیا یبرا 22.«ها دچار کندبین آسیباشند، به ا آن مستحق نکهیاند و آنها را بدون ک

لازم است تا خیرخواهی واقعی را متبلور کند که والاترین  معنایب دلسوزانه متجلی شود، رنج
 وجهیبواقعاً  دهیدرنجکند که اگر رنج برای شخص می او ادعازندگی شخصی است.  یهاارزش

 23.مطلوب و عاطفی داشته باشیم یهاواکنش میتوانستینمنبود، ما 

 وجهیبهیک به معاد برای توجیه شرور  دیتأک .5
یک نظریه انتزاعی فلسفی، دلخوشی اندکی را در  به مثابه است که بحث معاد معتقدهیک 

 ،خواهد بر جهانمی خدای خیرخواه، دهد کهنشان میاین بحث  اما. زدیانگیبرمشر  مسئلهتوجیه 
بریم، هنوز می گرچه در رنج تراژیک به سر همچنینتسلط یابد.  ش،با همه رویدادهای خیر و شر

اوند قرار داریم و به سوی ملکوت الهی در حرکتیم و ایمان به خداوند، حتی در قلمرو عشق خد
خیر نامحدودی در ملکوت » 24.کندمی اگر گرفتار رنج شدید باشیم، ما را به ملکوت هدایت

همه آدمیان است و شادکامی فرجامین و حضور در جوار حقیقت متعال، رنج  خداوند در انتظار
 آموزهه او به ک نجاستیا 25.«کندمی جبران ن خیر پدید آمده بوددنیوی که در راستای وصول آ

 اً ظاهر یهاجهان با تمام رنج هیک این است که حلراه کند.یات بعد از مرگ تکیه میح یلامک
                                                           

21. John Hick. An Irenaean theodicy in Encountering Evil, 363. 

22. John Hick. Evil and God of love (New Palgrave Macmillan, 1966), 334. 
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ن جهان یپرورش روح باشد؛ اما اگر چنین هدفی محقق نشود، ا یبرا یطیتواند محید میشد
د جمعیت یگویاو م دهد.تجربه عدم تحقق این هدف را در دنیا نشان می نیست و ریپذهیتوج

 یهاروند. هرچند رنجیا میاز دن کمال روحانین یدن به چنیبدون رس هاانساناز  یاگسترده
، به گناهیبمانند رنج نوزادان و کودکان آنها  را لازمه بروز صفات انسانی بدانیم، برخی از لیدلیب

. رسیدن به چنین هدفی شودمتوسل میمعاد به  یک، هرونیازا. شودینمر منجپرورش روح 
 یحیمس آموزهشود که زندگی ما پس از مرگ تداوم یابد. او با استناد به می در صورتی محقق صرفاً 

تاب مقدس بر که کخدای عشق  آموزهاگر جهان آخرت نباشد، » :ندکیتأکید م 26«عشق یخدا»
قوام نظریه پرورش روح، بر اعتقاد به حیات پس از مرگ  27.«خواهد بود اعتباریبکند، می دکیآن تأ

داند که شر است. هیک این عبارت را شعار خود می مسئلهرکن اساسی دیدگاه او درباره  است که
او معتقد است  28هیچ دیدگاهی درباره شر بدون ابتنا بر حیات پس از مرگ، پایدار نخواهد ماند.»

شوند و شوند، مخاطرات، باعث شجاعت و فداکاری میۀ استحکام شخصیت میگاهی موانع مای
سرخوردگی شخصیت منجر  شوند؛ اما آنها به خشم،مصائب موجد صبر و بردباری اخلاقی می

اگر قرار است به  رسد هر نوع هدف الهی در زمینه پرورش روح در این دنیا،شوند. به نظر میمی
ت یابد، باید تا فراسوی این زندگی ادامه یابد و اگر درباره این پرسش چیزی بیش از موفقیت نسبی دس

ی ارزش این همه رنج در حیات بشری را دارد، پاسخ آن باید ناظر به خیر سازانسانبحث شود که آیا 
در راه وصول به آن رخ داده است، میسر  آنچهمستقبل باشد؛ یعنی خیری چندان بزرگ که توجیه همه 

ی زیادی هانسلتواند تحقق یابد، زیرا ته هیک معتقد است این هدف در این جهان نمیالب 29گرداند.
 30آرمانی در آینده باشند. جامعهاند بخشی از اند، ولی نتوانستهها زیسته و مردهاز انسان

قادر و  یند، با وجود خداهست ه آنها در نگاه نخست شرکن لحاظ ی، شرور جهان را از ایکه
ان یت در میو معنو فضایلجاد یا لازمه یعیو طب یرا شرور اخلاقیز ،داندیر مرخواه سازگایخ

 هاانسانگیر دنیایی که گریبان یهارنجهمه »شوند. او قائل است یها و باعث تقرب به خدا مانسان
دنیوی برای  یهارنجاز  کیچیه 31.«است انیپایببه خیر مشترکی منتهی خواهد شد که  شده

بشری را با پاسخی مناسب و  یهارنج همهنیست و خدای عشق  دهیفایبحصول پرورش روح 
                                                           

26. God of Love. 

27. John Hick Evil and God of love, 338. 

28. John Hick, D.Z. Philips. On God and Evil: Religious studies 43. (Cambridge: Cambridge 

university press, 2007), 434. 
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30. John Hick, An Irenaean Theodicy in Encountering Evil, 51. 

31. John Hick. Evil and God of love, (New Palgrave Macmillan, 1966), 341. 
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دهد و می ، لطف و نعمت آسمانی خویش را قرارهارنجکند و در برابر می درخور جبران یپاداش
 کند.می اخروی تلافی یهانعمتبدین وسیله ناملایمات دنیا را با 

 گریفین درباره شر دگاهید .6
به این معنا که خدا موجودات را ترغیب  ؛خداوند ترغیبی و انگیزاننده است قدرتاز دیدگاه گریفین، 

شر بر  مسئلهبرای حل  . اوبخشدمی ، بلکه از طریق برانگیختن و ترغیب آنها را جهتکندینم
خداوند است. بر  یرخواهیکند. اما به اعتقاد او، وجود شر به علت خمی خدا تأکید یرخواهیخ

همواره معطوف به  که اهی خداوند همان خلاقیت الهی استرخوی، خیشیپو یاساس خداباور
ا عشق ین همان عشق خلاق یفیت، به نظر گرین خلاقیاست و ا ییبایر و زیقت، خیحق

و  ییبایقت، زیه عشق خلاق معطوف به حقکت ین واقعیا که ن باور استیبر ا او 32.گوستپاسخ
ه ند. لازمکیب میترغ آن اهداف یه خداوند همه موجودات را به سوکن است یانگر ایر است، بیخ

است. فرایند جهان، شامل حداکثری آنها برای تجربه خیر ذاتی  دستیابی به چنین هدفی، قابلیت
گیزنده خود نا میعظنوعی تازگی نوظهور است و این ویژگی، به وجود خدایی اشاره دارد که قدرت 

 33.کند تا خلاقیت و آزادی را پرورش دهدمی اعمال را

 یر ذاتیپرمخاطره است، زیرا خ عملی، ضرورتاً ین هدف الهیه تحقق اکاست  باورن یاو بر ا
ن، به علت ضرورت یفیگر باورابد. به یش یانجام شر افزا یبرا ییو توانا یتواند بدون شر ذاتینم

ن یتواند بهتریه خدا هم نمکن است یو لازمة آن ا شودینمر بدون خطر شر محقق ی، خیکیزیمتاف
از نظر  34.ندیافرین بکت ممین وضعین را بدون خطر ناشی از تباهی جهان به بدترکجهان مم

 عمده خدا برای جهان این است که ارزش را در تجربه موجودات محقق هدف متفکران پویشی،
 35.و هیجان هستند تیخلاق ی،مهم شامل، تازگ یهاارزشو به حداکثر برساند.  کند

 معیار برای خیر و شر ذاتی دو .7
برای فهم  نیفیگر که گفته شد خیرخواهی خداوند مستلزم وجود شر در جهان است. طورهمان

ار یاست که دو معیار شر متناظر با دو مع باورپردازد. او بر این یت شر میماه یاین نکته به بررس
به  یابیدست برایان شر، ک، امیکیزیه از لحاظ متافکشود می باعثار ین دو معیر وجود دارد. ایخ

 باشد. یخداوند ضرور یو ذات یهدف اساس

                                                           
32. David Ray Griffin, Evil Revisited, 31. 

 . 79 (،1397 ،قم: کتاب طه( کتاب خدا و شر ی،پورمحمد مهیترجمه نع ،زانندهیقدرت انگ شر وو ادوارد مدن،  هر، تریپ .33
34. David Ray Griffin, Evil Revisited, 31. 
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ه او کاست  یزیآن چ ییباین، خیربودن تجربه، منوط به زیبایی آن است؛ اما زیفیگر باوربه 
است.  ج باشد، خیریه هم هماهنگ و هم مهک یتجربه تا حد»نامد، یجان میو ه یآن را هماهنگ

 برای تلاششود که می آشکار هنگامی، مسئلهن یا 36.«ن دو امر، با هم ناسازگار هستندیاما ا
ده است ین عقین بر ایفیس. گرکرا به خطر اندازد و برع ین است هماهنگکمم ،جانیبه ه یابیدست

ات متنوع و متکثری را ین است جزئکه ممکاست  یدگیچیش پیجان، مستلزم افزایش هیافزا»ه ک
ه از قبل به ک یهماهنگآن ن است کشتر در تجربه، ممیات بیجاد جزئیدر مقابل هم قرار دهد. ا

ده یچیار پیبس یهماهنگ یکحاصل شود،  یبه خطر اندازد. اما اگر هماهنگ را دست آمده است
د یار جدکرفتن افیاز پذ ی، با جدیتافراد در مراحلی از زندگ یبرای مثال، برخ37.«خواهد بود

 یگذارارزش که گری واهمه دارندیار دکار و افکن افیا میان یهماهنگاز نانند. آنها کیم یخوددار
ج را که یان تجارب مهکمداوم، ام یریادگیر است. یخ یریادگیه تداوم کم یرده بودند؛ اما ما معتقدک

 38.ندکیبرای یک هماهنگی بسیار پیچیده لازم است، به طور زیادی فراهم م

دانند. وایتهد بر این باور است که خداباوران پویشی، شر ذاتی را عبارت از ناهماهنگی و ابتذال می 
 39شود.دادن تجربه برتر به خاطر تجربه فروتر نشان داده میشر در درد جسمی، رنج روانی و ازدست

کند و لقی می، رنج جسمی و روانی مانند بیماری، غم و هراس را شر ناشی از ناهماهنگی تنیفیگر
ای است که تجربه هرگونهدادن تجربه برتر، شر ناشی از ابتذال است. به باور او، ابتذال دستاز

این دو  40تواند باشد، شر است.می آنچهتر از آن چیزی است که باید باشد و در مقایسه با پاافتادهپیش
اهنگی است. وایتهد بر این باور است معیار، متناظر با دو معیار خیر ذاتی هستند. ناهماهنگی نقیض هم

 41ترین معنا یعنی درد جسمی یا رنج روانی مانند؛ غم و نفرت است.یکل بهکه ناهماهنگی، احساس شر 
دهد که دو یا چند عامل یک تجربه با هم ناسازگار گریفین معتقد است که این نوع شر، هنگامی رخ می

رسد شر ناشی از به نظر می 42آید.باشند تا جایی که احساس ناشی از تخریب متقابل به وجود می
ناشی از ناهماهنگی، شر مطلق و غیرنسبی است. گریفین شر ناشی از ابتذال که مخالف و نقیض شر 

 43داند. برخلاف ناهماهنگی، ابتذال، شر نسبی است.هیجان است را عبارت از ملالت و فقدان شور می
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 یهات برخلاف خواستهیواقع یو ابتذال. وقت یناهماهنگ :میبریز رنج میاز دو چ یما در زندگ
نشان  یناسشل روانیدهد. تحلیزلزله رخ م یمانند وقت ؛میبریرنج م یما است، از ناهماهنگ

ه اوضاع موافق ک یانسان. اما وقت یهاها با خواستهتیواقع یناسازگار یعنیه شر کدهد یم
ما طراوت و  .شودیدار باشد، جهان برای انسان مبتذل میهمواره ثابت و پا یما، ول یهاخواسته

مبهم  نجایاادعای گریفین در  م.یبمان یباق یم همواره بر وضع فعلیخواهیم و نمیخواهیرا م یتازگ
رسد منظور او از ناسازگاری بین هماهنگی و هیجان، این است که اگر خدا می ولی به نظر ،است

شود و از سوی می انسان نگه دارد، دچار ملالت یهاخواستهاز یک سو جهان هستی را مطابق 
 شروری به وجود ضرورتاً  دیگر، اگر خدا بخواهد جهان تازه و بدیع شود که هدف خدا همین است،

شدن انسان ناسازگار است. این شرور پیامد طبیعی گوناگون یهاآرمانو  هاخواستهآید که با می
 اوضاع جهان است.

 ناشی از ناهماهنگی و ابتذال شر .8
ه موجودات واقعی، کد یآیم پدید یاز ناهماهنگی و ابتذال، زمان یه شر ناشکن معتقد است یفیگر

 یت الهیخلاق کهیدرحال جان است، مخالفت کنند.یو ه یکه در جهت هماهنگ یهبا هدف ال
شود که هدف آنها می در موجودات باعث یش دارد؛ اما قدرت خلاق ذاتیر گرایهمواره به خ

خلاقیت او  یریگجهتم، ینکیافت میاز خداوند در یازه و رانهیر نباشد. چون ما انگیضرورتاً خ
توانند یا میموجودات بر اساس قدرت خلاق خودشان  اماحقیقت، زیبایی و خیر است؛  ویبه س

نند و ک یا از آن خودداریسازگار شوند  یت الهیتوسط خلاق شدهتیهدا یریگبا جهت
ه در کن قائل است یفیایجاد شود. گر شرورشود انواع می ه خداوند، باعثیعل هایدارجانب

، یانه خلاق الهیگوت برای اقتدا به عشق پاسخیخلاق یریکارگبه یجااز موارد، ما به  یاریبس
کند که همه در واقع، اصل خلاقیت ایجاب می 44.میبریار مبه کرا در جهت مخالف  آن

بدون دخالت  همآن بخشی برخوردار باشند که به واسطه آن،موجودات، ذاتاً از خلاقیت یا خودتعیّن
 خداوند، تصمیم بگیرند چه مسیر یا هدفی را اعم از خیر یا شر در پیش گیرند.

 ضرورت وجود شر
 انگیزانندهبا قدرت  آنچهگریفین، هر  به نظرخدا، مستلزم وجود شر در جهان است.  یرخواهیخ

ق ه در قالب عشک یهدف -یرد و با هدف الهیگیت او انجام میق خلاقیه از طرکخداوند 
 مانع رایز ،است ند، شر ناشی از ناهماهنگیکمقابله و مخالفت  -است یمتجل اوانه یگوپاسخ

شوند و به نوعی با می والا یهاارزشاهداف اصلی خداوند در ترغیب موجودات به منظور تجربه 
                                                           

44 .David Ray, Griffin. Evil Revisited, 32. 
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کنند که البته این امر، به علت قدرت خلاق موجودات در جهان ذاتی می خواسته خدا مخالفت
 ه مستعد درد و رنج هستندک را یه چرا خداوند موجوداتکشود می ن پرسش مطرحیا اما است.

ز یاز ابتذال ن ی، شر ناشیناشی از ناهماهنگ خ گریفین این است که افزون بر شرآفریده است؟ پاس
 45.ه از آن نیز اجتناب شودکن است یخداوند مستلزم ا یر اخلاقیوجود دارد که خ

از شر و در تلاش  یریمعتقدند که خدا خواستار جلوگ یشیپو دانانیاله، مسئلهن یا درباره
 نیز از ابتذال یخواهد از شر ناشیخود، م یاما او بنابر هدف الوه ؛برای انجام چنین عملی است

 رغمیعلو موجودات را  دیآیبرمهدف خلاقش  در پی تحققن امر، یتحقق ا یند. براک یریجلوگ
 ؛ندکیب میبرتر و مهیج ترغ یذات یهااز ارزش یستند در جهت برخورداررو ههبا شر روب نکهیا

ه عدم کن باور است ین بر ایفید. تا جایی که گریآیش میاز ابتذال پ ین صورت شر ناشیر ایدر غ
بدین معنا که جهان در یک حالت راکد و  46؛نندة وجود شر استکنیع خدا، تضمیب و تطمیترغ

از  یبرای اجتناب از تحقق شر ناش یشیپو یتوان گفت خدایماند. ممی عاری از بداعت باقی
ا خدا در یشود که آیمطرح م این پرسش اکنونرد. یپذیرا م یاز ناهماهنگ یابتذال، خطر شر ناش

 وایتهد ؟مسئول استست، ب اویو ترغ یهدف الوه ناشی ازکه  یاز ناهماهنگ یقبال شر ناش
 47.است مسئولقبال همه شرور ناشی از ناهماهنگی در جهان  در کند که خدا به نوعیاذعان می

ه در آن ککند می ترغیب یاوضاع و احوال یچون خداوند جهان را به سو :گویدمی نیفیگر
 48.احساسات ناهماهنگ وجود دارد، مسئول است

مقصر  یاز ناهماهنگ یشر ناش علتا خدا به یه آکن است ید ایآیش مینجا پیه در اکپرسشی 
موجودات  در اجتناب از ابتذال دلیلد به یرا او بایز ،است ین منفیفیرسد پاسخ گریاست؟ به نظر م

ن به یرد. همچنیرا بپذ یاز ناهماهنگ یآنها، خطر شر ناش ین براکجان ممین هیبه برتر یابیو دست
 برخوردارند.گران یر بر دیو قدرت تأث یبخشنیّ ه همه موجودات از قدرت خودتعکل ین دلیا

 نهایی خیر بر شر توسط خداوند غلبه .9
ند؛ کیل اقامه مین ادعا، دو دلیند. او بر اکیر بر شر غلبه میت خیدر نها تاس ین مدعیفیگر

ق متافیزیک از مرگ. بر طب پس یخداوند و زندگ یات و تجربه الوهیدر ح ینیع یجاودانگ
شوند ارتباط می همه موجودات، در خداوند جاودانهتجارب  نکهیابا جهان، در  پویشی، خداوند ذاتاً 

                                                           
45. David Ray Griffin. God, Power and Evil, 285. 

46. David Ray Griffin. God, Power and Evil, 309. 

47. Alfred North Whitehead, Religion in the Making, 355. 

48. David Ray Griffin, God, Power and Evil, 300. 
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نامد یم« خداوند یذات تبع»ن آن را یفیگر آنچها شر، در یر یاز تجارب ما، اعم از خ یکدارد. هر 
سازد. یب مکیرد و آن را در تجربه خودش تریپذیشوند. خداوند، همه تجارب ما را میجذب م

ن ارزش در جهت یبرتر یعنیر، ین خیبرتر یالوهشتر، هدف یشرفت بیپ سویسپس آنها را به 
، محدوده همه تجارب کگونه است نیسازد. ایل میجان، دگرگون و مستحیو ه یهماهنگ
چ یشود، در واقع هیاگر همه تجارب ما در خداوند حفظ م 49.در خداوند دارند ینیع یجاودانگ

 شود.یمحو نم یزیچ

ند و کیرا فراموش نم یزیچ چیخداوند ه کهازآنجاد: یگویه هارتسهورن مکطور همان
به نظر  .ر استیفناناپذ یات الوهیها، در حارزش همهدهد، یرا از دست نم یتسابکا یهاارزش

چ یه هکو جاودانه خداوند  یت متعالیت در واقعکجاد مشاریه با اکن معتقد است یفیرسد گریم
ل اذعان ین دلیبودن ایافکن به نایفیاما گرشود. یما معنادار م یرود، شر براین نمیاز ب یزیچ
 یشوند. او معتقد است برایقانع نم یات الهیدر ح ینیع یده جاودانگیثر مردم از اکرا ایند، زکیم

 ین برایفیم. استدلال گریبعد از مرگ، متوسل شو ید به آموزه زندگیپاسخ مناسب، با یکارائه 
ن باور یاملًا متفاوت است. او بر اک یپس از مرگ، با آموزه خداباوران سنت یتوسل به آموزه زندگ

ها را جبران ند و همه درد و رنجکجانبه بر شرور، غلبه یک به طورنده یتواند در آیه خدا مکست ین
 آموزه نین، ایفیه به نظر گرکند، بلکبعد از مرگ، به آنها اعطا  یرا در زندگ یبهشت یهاا پاداشیند ک

و مستمر بر موجودات  یاما با قدرت دائم یجیر تدریتأث یتر، برایبا زمان طولان ییمتضمن خدا
است،  ییبایر و زیقت، خیه در جهت حقک یر برتر است. قدرت الهیخ یبه هدف اله یابیدر دست

ت یبخش است و در درازمدت، رضاتیمناسب و ذاتاً رضا یجیتدر یرینامحسوس و معمولًا با تأث
اما مؤثر  یجیداشته باشد، قدرت تدر یطولان وجودشتر است. هرچه نفس انسان یاز آن ب حاصل

تر باشد، یر طولانین هرچه مسی. بنابراشودچیره میواسطه شر یاو سرانجام بر قدرت ب یشگیو هم
 50بیشتر است.بر شر  یقدرت اله احتمال غلبه

 دیدگاه هیک و گریفین در توجیه شر سهیمقا .10
ش شرور در جهان شده یدایها، باعث پبه انسان یآزاد یه خداوند در اعطاکقد است معت یکه

رد و انسان هم در طاعت و هم در یگی، هر دو صورت فعل را دربرمیار و آزادیرا اختیز ،است
دن ی، آفریکشود. به نظر هین امر باعث بروز شر میست و ایمواجه ن یچ مانعیان با هیعص

                                                           
49. David Ray Griffin, and John B. Cobb, Process theology: An introductory Exposition 

(Louisville: Westminster press, 1976), 251. 

50. David Ray Griffin. Evil Revisited, 36-38. 
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را  کیسین ری، ارزش چنتوسط آنها جاد شریا رغمیعلداشته باشند  یقیحق یه آزادک ییهاانسان
ه کن باور است ین بر ایفیند. گرکیز صدق مین نیفیگر یشیپو یته درباره خداکن اینداشت. 

 یآن، خطر شر ناش پیامده کزاند یانگیجانات برتر برمیو ه والار یخ به سویخداوند موجودات را 
رغم یوالا، عل یذات یهاموجودات از ارزش یمندف خلاق خداوند، بهرهاست. هد یاز ناهماهنگ

ها تجربه ه موجودات از جمله انسانک یمثبت یهان، ارزشیفیبا شرور است. به نظر گر شدنمواجه
 چربند.می مانند شر یمنف یهاارزش بهنند، کیم

به  یکه یدارند. خداجاد شرور یسان در ایک ی، هر دو نقشیکن و هیفیگر ین، خدایبنابرا
برتر  یهاز به خاطر تجربه ارزشین نیفیگر یرد. خداکجاد ی، شر را ایآزاد یجاد و اعطایخاطر ا

 رفت.یرا پذ یاز ناهماهنگ یج، شر ناشیو مه

ه خداوند جهان کن استدلال است یبر ا ین درباره شر، مبتنیفیدگاه گریه گذشت، دکطور همان
ه کاست  یان موجوداتکند مستلزم امین فرآیا اماند. کیب میترغ یعال یهاتحقق ارزش یرا به سو

دات که دارای موجو یبعض چوننند. کیزاننده خداوند مخالفت و مقاومت میدر برابر قدرت انگ
رند، یپذیجان نمیو ه یهماهنگ برایع خدا را یب و تطمیهستند، ترغ یبخشنقدرت خودتعیّ 

است.  یبرتر، ذات یهاند در جهت تجربه ارزشین فرآیدر ا ین وازنشیان چنکدهد و امیرخ م شر
برتر  یهاارزش ین جهان را به سویها بهتر از جهان بدون آن است. خدا، ان ارزشیجهان با ا اما
 ین شرورین وقوع چنیفیگر به باور. انگیزدبرمین باشد، کاگر تحقق شرور مم ی، حتتربزرگو 

دگاه او، مستلزم یرسد دی. به نظر مبهتر است برتر یهاارزش عاری زجهان  در مقایسه بادر جهان 
اتخاذ  تربزرگر یافتد به خاطر خیه در جهان اتفاق مکرا  یه خداوند، خطر شرورکن است یا
 ند.یبی، وجود شر را در جهان لازم میکرسد او مانند هیند. به نظر مکیم

ن یرا در صورت فقدان چنیدانست، زیند جهان لازم میز در فرآیرا ن یعی، شرور طبیکه
. شوندمی معنایب دوستی و...ردی، ترحم، شجاعت، نوع، همدیمانند همدل یلی، فضایشرور

گرفتار  ملالتست و آنها به یاز درد و رنج، قابل حصول ن یها در جهان عارپرورش روح انسان
 یمال معنوک، پرورش روح و یکه ی. در واقع، دغدغة خدااست، شر ینوع ن امر،یه اکشوند یم

 رد.یپذیشر را م هرگونهاز  یر، خطر ناشین مسیه در اکمان به او است یانسان و ا

او به خاطر  یاست. خدا ییبایدرد و رنج، ز ین، به جایفیگر یگر، دغدغة خداید یاز سو
 ،یر اخلاقیند و هدف خداوند نه خکیم کسیر یاز ناهماهنگ یشر ناش یجان، برایتجربه ه

 ن اقدام را ارزشمندین ایفین اقدام خداوند موجه است؟ گریا ایاست. آ یشناختییبایر زیخ هکبل
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زد، ملول و ینگیج برنیمه یهاه خداوند آن را در جهت ارزشک یها در جهانرا انسانی، زداندمی
خداوند د چرا یتوان پرسیم یکدگاه جان هید دربارهن یچنخواهند بود. هم یفاقد شوق در زندگ

. نیافریدم، یها از آن برخورداره ما انسانک به غیر از آزادی هااز همه ارزش یمندبهرهبا  یموجودات
نند و به یگزیر را برمیه آزادانه خکبا موجودات واقعاً مختار  یه جهانکمعتقد است  یکجان ه

فقدان آزادی واقعی،  علت بهه کاست  ینند، بهتر از جهانکیسب مک یل معنویواسطه آن فضا
 در آن وجود ندارد. شر

 اینکهشد و یبعد از مرگ متوسل م یوجه به زندگیه شرور بیتوج یبرا یکجان ه
ند. کیرا جبران م یویدن ناپذیرتحمل یهاها است و رنجدر انتظار همه انسان ینامحدود ریخ
 کند.در نهایت خیر بر شر غلبه می هکن باور بود یبعد از مرگ، بر ا ین هم با اعتقاد به زندگیفیگر

کنند. جان هیک می توجیه تربزرگمقدمه خیر  منزلۀرسد هر دو فیلسوف شر را به می به نظر
 یهاارزشکند و گریفین نیز تجربه می پرورش انسان را در مقابل درد و رنج انسان، خیر بزرگ تلقی

پندارد. می پیدایش این امر، خیر عظیمبرتر و مهیج در جهان را در مقابل ناهماهنگی ناشی از 
خدای  هرچنددر تجویز شر به منظور خیر کلی موجه است. آنها  عبارت دیگر، خداوند از نظرگاه به

خدای هیک  رایز ،شر را ایجاد نکند تواندینمخدای گریفین  ،تواند شر را ایجاد نکندمی هیک
 خدای گریفین، قادر مطلق است. برخلاف

او در جهان، چیزی است که او آن را  یهاتیفعالدیدگاه گریفین درباره ذات ازلی خداوند و 
رسد در دیدگاه هیک، این اهداف برتر نیز می کند. به نظرمی هدف الوهی برای موجودات تلقی

وجود دارد. خداوند، توسط خلاقیت و عشق خلاق خود، ذاتاً خواستار بهبودی جهان و موجودات 
خواهد که هر فردی به برترین ارزش ممکن در جهت حقیقت، خیر و زیبایی نائل شود می واست. ا

ا بچنین سیر استدلالی رسد به نظر میکند. می این هدف تحریض سویو همه موجودات را به 
بهترین جهان ممکن است. جهانی  نهدف خداوند، آفرید . به نظر اواستدیدگاه هیک سازگار 
شوند. دستیابی به چنین جهانی مستلزم آفریدن جهان می آزاد واجد فضایلکه در آن موجودات 

آزاد خود و دیگران  یهاانتخابرا اعمال کنند و پیامدهای  آزادکه در آن موجودات مختار  -فعلی
برای بهترین جهان ممکن است، بر ذات ازلی  یامقدمهاست. ایجاد این جهان که  -را تجربه کنند

د که شبیه به خلاقیت الهی و عشق خلاق در اندیشه گریفین است. بنابراین خداوند دلالت دار
 ریپذامکانجهانی را مانند این جهان فعلی که در آن شر  آغازذات خدا مستلزم این است که او در 

 است، بیافریند.
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 تیخلاقگریفین، حتی  باوردیدگاه گریفین و هیک وجود دارد. به  میاناما تفاوت مهمی 
این نیست که هدف او محقق خواهد شد. هیچ تضمینی وجود ندارد که در نهایت،  متضمنخداوند 

برتر دست پیدا کند. اما از دیدگاه هیک، هدف الوهی خدای قادر مطلق، برای  یهاارزشجهان به 
، سرانجام به هاانساندهد که می تحقق این هدف کافی است. خدای هیک این تضمین را

 .کندمی و خیر در نهایت بر شر غلبه ندرسمیوالا  یهاارزش

یابیریگجهینت .11  ی و ارز
ی است که امرحلهشرور سبب پرورش روح آدمیان و رسیدن به  رسد کهمی هیک به این نتیجه

یی است که انسان تحمل هارنجی که حصول آن جبران امرحلههرگز بدون رنج به آن نخواهند رسید. 
ی ارزش همه شرور را اگونهبهداند کرده است. به عبارت دیگر، او خیر نامحدود را بسیار بزرگ می

نشود،  آورملالدارد. گریفین نیز معتقد است که برای اینکه جهان دچار حالت تکرار مکرر و وضع 
قتضای این امر، عمل بر وفق کشاند که مخداوند دائماً موجودات را به شور، شعف و رغبت می

کند برای اینکه ی عظیم است. خدا موجودات را تطمیع میهاارزشمراد خداوند که همان تجربه 
او را به همان وضعی که خواستار آن است، بکشاند. به عبارتی، خیرخواهی خدا مستلزم این است 

 زندگی ما نو و تازه شود، نه اینکه به وضع ثابتی بماند. که

از اختیار خود سوءاستفاده کنند  هاانسانکه طبق نظریه هیک، ممکن است  طورهمان البته
شود، در نظرگاه گریفین، میزان شر در جهان به میزان مخالفت موجودات که منجر به پیدایش شر 

با خدا بستگی دارد. به تعبیر دیگر، هرچه قدرت تطمیع خدا در موجودات مؤثر واقع شود، خیر در 
صورت شر در جهان بیشتر  در آنشود و هر جا تطمیع، نفوذ کمتری داشته باشد، شتر میجهان بی

 خواهد شد.

آنها، هدف خدا در اعطای اختیار برای پرورش روح و خلاقیت الهی برای تجربه  نظرگاهدر 
هیک، این جهان محدود است و تجربه  باورزیرا به  ،شودینمبرتر، در این جهان محقق  یهاارزش

کند. لازمه ایمان به خدای عشق این است که آن را در آخرت محقق می تحقق این امر را تأیید عدم
شود، می تضمین کند که هدف او در این جهان محقق تواندینمکند. خلاقیت خدای گریفین هم 

ورزند در نتیجه می قدرت ذاتی و خلاقیت خود، در برابر خدا مخالفت یریکارگبهزیرا موجودات با 
 شود.می او هم به حیات پس از مرگ و تجربه همه امور در خداوند متوسل

که هر دو فیلسوف، به واقعیت شر و ضرورت آن برای هدف خداوند اعتراف و گفتنی است 
کامل بیافریند، پرورش روح  آغازرا از همان  هاانسانکنند. اگر خدای هیک می دیتأک
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خود را اعمال نکند، جهان مبتذل و عاری از  و خدای گریفین اگر خلاقیت شودینم محقق
 شود.می بداعت

ضرورت وجود شر در جهان، نگرش بشر را در مواجهه با درد و  دربارۀاما آیا دیدگاه آنها 
شر در جهان ضرورت  نکهیادر  هاانساندهد. به عبارت دیگر، آیا می ناشی از آن تغییر یهارنج

دیدگاه هیک مبنی بر اینکه فضیلت مستلزم رنج است، امری معقول  آیا ؟یابندمی دارد، آن را معنادار
خدای  جانبهکیتواند فرآورده قدرت می کشنده، یهاروسیوآیا جهان حاوی سرطان و  ؟است

 رسدینمبه نظر  ؟شوندینممنجر  یکامتلخبه ناامیدی و  هایماریب بیشترآیا  ؟خیر باشد
 ،رساند، قابل دفاع باشدمی ا به تکامل و پرورش روحر هاانسانهیک، که شرور جهان  دیدگاه

بلکه  اند،به ایمان و کمال منجر نشده تنهانهرسند که می چنان بیهوده به نظر هارنجزیرا بسیاری از 
 الحاد را در پی دارند.

 یهاارزشخداوند جهان را به سوی تجربه  نکهیااز سوی دیگر، آیا دیدگاه گریفین مبنی بر 
کند، ارزش این همه شر در جهان را دارد. به عبارت دیگر، خدای پویشی می والا و مهیج ترغیب

آید پدید میکه  ییهارنجدرد و  حالبا این  ؛قدرت لازم را برای تضمین خیر و جلوگیری از شر ندارد
ش از حد ناشی از قدرت انگیزاننده او است. آیا این بدان معنا نیست که خدا در ترغیب جهان بی

 ؟ریسک کرده است

جهان، معتقد  ضینحری با قدرت محدود و ریپذسکیرگریفین در دفاع از خداوند به خاطر 
ورزد. به باور او، تجربه خدا جدای از تجارب است که خدا با موجودات جهان همدردی می

از شادی  هاتننهافتد. او موجودات نیست. او شریک مشترک همه اموری است که در جهان اتفاق می
برد، بلکه شریک دردها و به معنای واقعی، همدرد و غمخوار است. همه رویدادهای لذت می

کند. هنگامی که ما رنج که هستند، خداوند آنها را دریافت می گونههمانو دردناک جهان،  زیانگغم
هان، انتظار کشد. به باور گریفین خطراتی که خداوند از موجودات جکشیم خداوند هم رنج میمی

اما پاسخ گریفین ادعای صرف است و استدلالی بر  51تحمل آنها را دارد برای خدا هم وجود دارند.
شوند در این جهان شر و درد را متحمل می کهیها درحالانسان رسدینمآن اقامه نکرده است. به نظر 

 د.کشد، باور داشته باشنبه ادعای گریفین که خداوند نیز رنج می زمانهم

  

                                                           
51. David Ray Griffin, God, Power and Evil, 309. 
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